Informativais zinojums par Jurmalas pilsétas teritorijas planojumu

JUrmalas pilsétas dome pazino, ka saskana Jlirmalas pilsétas domes 2012.gada 11. oktobra |émumu
Nr. 562 ,Par Jirmalas pilsétas teritorijas planojuma apstiprinasanu” (protokols Nr.17, 54. punkts) ir
apstiprinats Jarmalas pilsétas teritorijas planojums un izdoti saistoSie noteikumi Nr.42 ,Par Jirmalas
pilsétas Teritorijas planojuma grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu
apstiprinasanu” (protokols Nr.17, 55. punkts).

Jurmalas pilsétas teritorijas planojums un taja ietilpstoSie teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumi
nosaka Jarmalas pilsétas pasvaldibas prasibas Jirmalas pilsétas administrativas teritorijas izmantosanai
un apbivei turpmakajiem 12 gadiem. Teritorijas planojuma risinajumi ir izstradati balstoties uz Jirmalas
pilsétas attistibas stratégija 2010.-2030.gadam noteikto Telpiskas attistibas perspektivu, atbilstosi
stratégija noteiktajai attistibas vizijai un definétajiem stratégiskajiem mérkiem.

Saskana ar likuma ,Par ietekmes uz vidi novértejumu” un Ministru kabineta 2004. gada 23. marta
noteikumu Nr. 157 “Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novértéejums” 2.2.1. punkta
noteikto (republikas nozimes pilsétas teritorijas planojums) planojumam ir veikts stratégiskais ietekmes
uz vidi novértéjums. Ta ietvaros ir sagatavots Vides parskats, kura ir izvértétas divas alternativas. Par |
alternativu uzskatita teritorijas planojuma 1.redakcija. Teritorijas planojumam, balstoties uz 1.
redakcijas sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem, institlciju atzinumiem un atsauksmém, Vides
parraudzibas valsts biroja noradijumiem par pretplidu pasakumu pamatojumu un appldstoso teritoriju
planoto izmantoSanu, pétijuma par Lielupes applidumu risku rezultatiem, ka art saistiba ar Teritorijas
attistibas planosanas likuma noteiktajiem planoSanas pamatprincipiem un vietéja liment izstradajamiem
planosanas dokumentiem ir sagatavota 2. redakcija. Planojuma 2. redakcija Vides parskata tiek izskatita
ka 1l alternativa. Péc 2. redakcijas sabiedriskas apsprieSanas (notika 2012. gada aprili un maija)
priekslikumu izvértéSanas un iestrades planojuma, o redakciju Jirmalas pilsétas dome apstiprinaja par
galigo redakciju (JGrmalas pilsétas domes 2012. gada 05. jdlija [emums Nr. 377). Vides parraudzibas
valsts birojs 2012. gada 31.jalija par Jirmalas pilsétas teritorijas planojuma galigas redakcijas Vides
parskatu ir izsniedzis atzinumu Nr.20. Sis informativais zinojums ir sagatavots pamatojoties uz Vides
parraudzibas valsts biroja atzinuma ieklautajam rekomendacijam un Ministru kabineta 2004. gada
23.marta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams ietekmes uz vidi stratégiskais novertéjums”
27.punkta nosacijumiem.

Vides apsvérumu integrésana teritorijas planojuma

Galvenie ar Jurmalas pilsétas teritorijas planojumu saistitie identificétie vides aspekti ir dabas teritoriju
saglabasana, to aizsardziba un pieejamiba, degradéto teritoriju sakartoSana un attistiba, ainavas
saglabasana un aizsardziba, ka art vides kvalitates saglabasana un uzlabosana.

Lai integrétu teritorijas planojuma vides apsvérumus, teritorijas planosanas procesa Tpasa uzmaniba ir
pievérsta dabas teritoriju, tostarp biologiskajai daudzveidibai nozimigu teritoriju izmantoSanas
nosacijumu izstradei un vides kvalitates turpmakai uzlaboSanai. Tadé| teritorijas izmantoSanas un
apbives noteikumos saistiba vides un dabas aizsardzibu noteikti $adi galvenie risinajumi un prasibas:

= dabas teritoriju zonéjums, izdalot astonas daZadas zonu kategorijas, kuras ir balstitas uz
konkrétu teritoriju dabas vértibam;

= specialas prasibas saistiba ar piesarnojoso darbibu un dabas resursu izmantoSanas ierobezoSanu
pilséta, piesarnojuma novadisanu apkartéja vidé un detalizétu dabas vértibu apzinasanu
apbivéjamas teritorijas;

= biologiskas daudzveidibas izpétes un vizualas ietekmes analizes veikSanas nepiecieSamiba
ainaviski un no dabas viedokla vértigas teritorijas;



= arhitektdras un pilsétbivniecibas ski¢u konkursu nepiecieSamiba kompleksu pilsétblvniecisko
risinajumu izstradei;
= |okalplanojumu un detalplanojumu izstrades teritorijas.

Teritorijas planojums ir izstradats, ievérojot valsts normativos aktus vides un dabas aizsardzibas joma, ta
izstrades gaita ir sanemti nosacijumi planosanai, atzinumi par teritorijas planojuma 1. un 2. redakciju un
atsauksmes par galigo redakciju no valsts vides institlcijam, planojuma izstrades procesa organizéts
plass sabiedriskas apsprieSanas process, kura apskatiti ar vides un dabas aizsardzibu saistiti jautajumi,
sabiedriskas apsprieSanas rezultati integréti teritorijas planojuma un Vides parskata.

Vides parskata ir ieklauti risinajumi: planoSanas dokumenta vides aizsardzibas prasibu ievieSana un
tematisku stratégiju un ricibas planu izstrade batisko ietekmju novérsanai un mazinasanai teritorijas
planojuma realizacijas procesa. Vides parskata ieklautie risinajumi bdtisko ietekmju novérSanai un
mazinasanai nemti véra planoSanas dokumenta izstrades laika un ir janem véra turpmak teritorijas
planojuma istenosanas laika.

Vides parskata, institdciju atzinumu un sabiedriskas apsprieSanas rezultatu integrésSana teritorijas
planojuma

Stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma ietvaros sagatavotaja Vides parskata ir analizéts esosais vides
stavoklis pilséta, ar planosanas dokumenta istenoSanu saistitas vides problémas, sniegts butiskas
ietekmes uz vidi novértéjums abam alternativam, alternativu izvéles pamatojums un novértéjums,
izstradati risinajumi batisko negativo ietekmju novérSanai vai mazinasanai un aprakstiti monitoringa
pasakumi teritorijas planojuma ievieSanas ietekmes izvértésanai.

Vides parskata izstrade notika vienlaikus ar teritorijas planojuma 1. redakcijas, 2. redakcijas un galigas
redakcijas sagatavosanu, tadel planoSanas procesa regulari tika izvértéti nepiecieSamie pasakumi
planojuma butiskas negativas ietekmes mazinasanai un iestradati teritorijas planojuma, nosakot
konkrétus ar pilsétas dabas teritoriju, ainavas un kultliras mantojuma aizsardzibu un saglabasanu,
degradéto teritoriju sakartoSanu, ka ari vides kvalitates nodrosinasanu saistitus planojuma risinajumus.

Vides parskats ir sagatavots atbilstoSi Ministru kabineta noteikumu Nr.157 ,Kartiba, kada veicams
ietekmes uz vidi stratégiskais novértéjums” prasibam.

Ta ka Jarmalas pilsétas dome péc sabiedriskas apsprieSanas rezultatu integrésanas un teritorijas
planojuma pilnveidoSanas apstiprinaja planojuma galigo redakciju, kura balstita uz 2. redakciju, Saja
informativaja zinojuma sniegta informacija par planojuma 2. redakcijas sabiedriskas apsprieSanas
rezultatu, institlciju atzinumu un Vides parskata integréSanu teritorijas planojuma.

Sabiedriskas apsprieSanas laika no valsts vides institlicijam: Dabas aizsardzibas parvaldes, Vides valsts
dienesta Lielrigas regionalas vides parvaldes un Veselibas inspekcijas, ka arl Kurzemes planosanas
regiona administracijas sanemtie priekslikumi un komentari ir izvértéti Jirmalas pilsétas domes
teritorijas planojuma izstrades darba grupa un atbilstoSi vértéjumam iestradati teritorijas planojuma un
Vides parskata. Veselibas inspekcija un VVD Lielrigas regionala vides parvalde neizteica priekslikumus
par Vides parskata projektu. Lielrigas RVP secina, ka nav buatisku iebildumu, ka Jdrmalas pilsétas
teritorijas planojuma turpmakajiem 12 gadiem otro alternativu iesniedz JGrmalas pasvaldibas dome
lemuma pienemsanai. Veselibas inspekcijai konceptuali nebija iebildumu par Vides parskata projektu.
Dabas aizsardzibas parvalde izteica priekslikumus par teritorijas planojuma risinajumiem, kas ir saistiti
arl ar Vides parskata saturu attieciba uz applastosas teritorijas noteikSanu, dazu teritoriju turpmako
izmantoSanu, ka art ieteikumus Vides parskata precizéSanai. Rigas planosanas regions, pauzot atbalstu
teritorijas planojuma 2. redakcijai, ir izteicis vairakus konceptualus priekslikumus saistiba ar teritorijas
planojuma risinajumiem un paskaidrojuma raksta saturu (skatit 5. pielikuma), ka ar7 viedokli par Vides
parskata projekta ietvertajam alternativam un priekslikumu papildinat Vides parskata projektu par
teritorijas planojuma Tstenosanas monitoringu. Institlciju komentari un priekslikumi un informacija par
to ievérosanu ir apkopota 1. tabula.



1.tabula Apkopojums par institiiciju sniegtajiem priekslikumiem un to iestradi Vides parskata

Nr.

Priekslikuma, komentara iss saturs

Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu

Dabas aizsardzibas parvalde
planojuma risinajumiem saistiba ar Vides parskata saturu

leklauta informacija, kas attiecas uz Vides parskata saturu vai Teritorijas

1. Liddzam vélreiz parliecinaties par to, vai jauktas
kQrorta, nevis ,tiras” kdrorta teritorijas planosana
pasreiz ar mezu klatajas platibas Jaunkemeros gar
planotajam Stigas un MeZciema ielam ir atbilstosa
Jurmalas pilsétas attistibas stratégijas 2010.-
2030.gadam nostadném par ,Klusa kdrorta” attistibu
Jaunkemeros. lesakam Saja teritorija ka dominéjoso
paredzét kidrorta (kdrorta funkcijai paredzot vismaz
50% T1patsvaru), nevis dzivojamo funkciju, kas lautu
sabiedribas interesu aizskarumu, kas radisies no meza
teritoriju parveidoSanas par apblves teritoriju,
samérot ar sabiedribas ieguvumu no jaunas kirorta
teritorijas izveidoSanas. lesakam noteikt atskirigas
zonéjuma krasas K1 un K2 teritorijam tapat, ka tas ir
noteiktas atskirigas, pieméram, D2 un D3 teritorijam.

Nemts véra. Jaukta kidrorta teritorijas gan Stigas un
MezZciema ielas, gan citur pilséta noteikts funkciju
proporciju minimalais kirorta funkcijas Tpatsvars — 51%;
citas funkcijas — darfjumu vai dzivojama apbilve ar
maksimalo kopéjo Tpatsvaru 49%.

Atbilstosi precizéts Vides parskats.

2. Vides parskata 6.pielikuma pievienots sugu un biotopu
aizsardzibas jomas eksperta atzinums, kura izvértéta
Jaunkemeru celam tuvaka (R) dala no teritorijas starp
Stigas un MeZciema ielam, kura teritorijas planojums
paredz jaukta klirorta teritorijas izveidoSanu pasreizéja
dabas teritorija. Eksperts konstatéjis, ka Saja teritorija
nav sastopami 1pasi aizsargajamie biotopi. Eksperta
atzinuma nav izvértéta planotas jaukta kirorta
teritorijas Jaunkemeru sanatorijai tuvaka (A) dala, kura
saskana ar musu rictba esoSo informaciju sastopams
1pasi aizsargajams biotops ,mezainas jirmalas kapas”
(Ministru kabineta 05.12.2000. noteikumu Nr.421

"Noteikumi par TpasSi aizsargajamo biotopu veidu
sarakstu" pielikuma 1.8.punkts), ka arl biologiski
vecajas priedés sastopama 1paSi aizsargajamo

bezmugurkaulnieku suga priezu svekotajkoksngrauzis
Nothorina punctata (Ministru kabineta 14.11.2000.
noteikumu Nr.396 "Noteikumi par 1pasi aizsargajamo
sugu un ierobezZoti izmantojamo 1pasi aizsargajamo
sugu sarakstu" 1.pielikuma 5.99.punkts). Nemot véera
to, ka teritorijas apsekojums veikts decembri arpus
vegetacijas sezonas, ka ari to, ka nav apsekota
biologiski vértigaka teritorijas dala, nav korekti
atsaukties uz So vértéjumu ka tadu, kas attiecas uz visu
planoto jaukta kdrorta teritoriju, ka tas darits Vides
parskata 57. un 178.Ipp. un apgalvot, ka $aja teritorija
nav sastopami Tpasi aizsargajami biotopi un Tpasi
aizsargajamas sugas.

Nemts véra. Sugu un biotopu eksperts ir veicis noraditas
teritorijas papildus biologiskas daudzveidibas izpéti,
eksperta slédziena kopija pievienota Vides parskatam 6.
pielikuma, atbilstosi eksperta slédziena saturam precizéts
vértéjums Vides parskata.

3. Joprojam lidzam precizét saistoSas dalas Kkarti
»Melioracijas un lietus kanalizacijas sistéma”, noradot,
ka magistralais gravis Kemeru ZA dala pieslédzas
Vérsupites attekai, nevis beidzas Raganu purva (skat.
shému Parvaldes atsauksmes par teritorijas planojuma

galigo

Nemts véra. Korigéta karte ,Melioracijas lietus

kanalizacijas sistema”.

un

Vides parskata izmainas nebija nepiecieSams veikt.




Nr.

Priekslikuma, komentara iss saturs

Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu

redakciju pielikuma). Udens plisma 3aja gravi notiek
virziena no Kemeriem. Pasreizéja varianta gravis saktu
drenét Raganu purvu (augstais purvs, no kura Gdens
notek) un tikai palielinatu slodzi uz melioracijas
sistémam, kas drené Kemerus.

lesakam precizét saisto$as dalas karti ,Apgratinajumi”,
paplasinot appllstosas teritorijas Kemeros Vérsupites
posma starp V.Purvisa ielu un RobeZu ielu atbilstosi
daba applidusajam teritorijam 2010. un 2011.gada
pavasari, kad VeérSupites paliene bija appltdusi
ievérojami lielaka platiba, neka tikai karté attélotaja 10
m josla gar upi.

Noradita teritorija atkartoti apsekota daba, izvértéta un
precizéta applistosa teritorija, noteikta pladu riska
teritorija, notikusas darba konsultacijas par So jautajumu ar
Dabas aizsardzibas parvaldes specialistiem, apsekoSanas
gaita par teritoriju applGsanu aptaujati vietéjie iedzivotaji.
Precizétas applistosas un plidu riska teritorijas attélotas
planojuma grafiskajos materialos.

Vides parskata nemti véra minétie precizéjumi.

Lddzam nemt véra, ka paplasinot Tpasa rezima zonu
transportlidzeklu iebrauk3anai (turpmak - TRZTI)
Jirmala saistoSas dalas karté ietvertaja variants,
faktiski nozimi zaudé Kauguru apvedcela izblve
tranzita satiksmes nodroSinasanai uz Talsu Soseju.
Kauguru

apvedcela izblve saistama ar batisku ietekmi uz
ekosistétmam un uz hidrologisko rezimu, ka art uz
Eiropas nozimes aizsargajamo dabas teritoriju Natura
2000, lidz ar to pamatojums cela
izblvei ir batisku sabiedribas interesu apmierinasana.
Ka vietéjas nozimes iela Kauguru apvedcels var
neatbilst tadam sabiedribas interesém, kuru dél
pielaujama butiska negativa ietekme uz Kemeru
nacionalo parku. Lai ari, ka noradits parskata, ar
planojumu netiek noteikta jauna IRZTI, tomér
teritorijas planojuma ietvertais risinajums ir pamats
zonas paplasinasanai, izdodot jaunus pasvaldibas
saisto3os noteikumus. lesakam planot TRZTI atbilstosi
planotajai Kauguru apvedcela ka tranzita cela izbavei
un TIAN 2.7.1.nodala noteiktajiem zonas izveidoSanas
mérkiem.

Nemot véra
transportlidzek|u
planota.

atzinumus,
iebrauksanai

Tpasa rezima
paplasinasana

zonas
netiek

Atbilstosi precizéts Vides parskats vértéjuma dala.

Esam iepazinusSies ar zemes iTpasnieka ierosinajumu
noteikt vinam piederoSo mezu blakus darzkopibas
kooperativam ,Slocene” ka D3, nevis ka D1 teritoriju,
paredzot dabas teritorijas labiekartojumu. Nemot véra
to, ka zemes vienibas ar kadastra apziméjumiem
13000220139 un 13000220129 atrodas Kemeru
nacionala parka neitralaja zona (lddzam labot
konstatéjoso dalu Vides parskata 169.lpp.) blakus
darzkopibas kooperativam, ka art nav informacijas par
Tpasi aizsargdjamam sugam un biotopiem tajas,
Parvaldei nav iebildumu, ja iepriekS minétas zemes
vienibas tiek iek|autas planotaja izmantosana D3.

Nemts véra 1pasnieka ierosinajums un Dabas aizsardzibas
parvaldes viedoklis.

Labota Vides
noraditajam.

parskata konstatéjosa dala atbilstosi

Izskatot Vides parskatu, konstatéjam atseviskus
precizéjamus jautajumus, kas pilnveidojami Vides
parskata attiectba wuz Tpasi aizsargajamo dabas
teritoriju un TpasSi aizsargajamo sugu un biotopu

aizsardzibas un izmantos$anas prasibam:




Nr.

Priekslikuma, komentara iss saturs

Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu

7.1.

Vides parskata 10.lpp. nepiecieSams
aizsargajamas jlras teritorijas nosaukumu

pabeigt

Nemts véra. Vides parskata nosaukums labots.

7.2.

Vides parskata 1l.sadala par monitoringu lGdzam
nemt véra, ka Natura 2000 monitorings nenodrosinas
datus par biologisko daudzveidibu Jarmalas pilséta, jo
monitorings tiek veikts izlases kartiba tikai par daziem
Eiropas Savienibas nozimes aizsargajamiem biotopiem
un sugam, tadéjadi sniedzot prieksSstatu par sugu un
biotopu platibu izmainam Natura 2000 teritorijas visas
valsts, nevis atsevisku teritoriju griezuma. Lai iegltu
informaciju par to, ka teritorijas planojuma realizacija
ietekmeés biologisko daudzveidibu Jarmalas pilséta,
iesakam izstradat un realizét specialu monitoringa
programma.

Nemts véra. Vides parskata 11. nodala precizéta attieciba
uz So noradito informaciju.

Parvalde sniedz atzinumu, ka kopuma Jarmalas
pilsétas teritorijas planojuma 2.redakcija ir ietverti
Tpasi aizsargajamo dabas teritoriju, ka ari sugu un
biotopu aizsardzibas mérkiem atbilstosaki risinajumi
un noveérstas neatbilstibas vides aizsardzibu reguléjoso
normativo aktu prasibam, salidzinot ar planojuma
l.redakciju. Lidzam izvértét $aja atzinuma ieklautos
priekslikumus un ietvert tos teritorijas planojuma un
Vides parskata galigaja redakcija.

Pienemts informacijai. Atzimes par ievérosanu skatit DAP
priekslikumu 1. — 7. punkta.

Veselibas inspekcija

1.

Par Jarmalas pilsétas teritorijas  planojuma
turpmakajiem 12 gadiem 2.redakcijas un ta vides
parskata projektu apstiprinasanu

Informéjam Jis, ka Veselibas inspekcijas Kontroles
parvaldes Rigas regiona higiénas novértésanas un
monitoringa nodala, izvértéjot Jurmalas pilsétas
teritorijas planojuma turpmakajiem 12 gadiem
2.redakciju un ta vides parskata projektu, konstate, ka
planotie pasakumi nerada risku Jirmalas pilsétas
iedzivotaju veselibai.

Konceptuali neiebilstam Jirmalas pilsétas teritorijas
planojuma turpmakajiem 12 gadiem 2. redakcijas un
ta vides parskata projektu risinajumam.

Pienemts informacijai.

VVD Lielrigas regionala vides parvalde lek|lauta informacija, kas attiecas uz Vides parskata saturu vai Teritorijas

planojuma risinajumiem saistiba ar Vides parskata saturu

1. Teritorijas izmantoSanas un apblves noteikumu 6. | Pienemts informacijai. Apblves parametri ir noteikti
nodalas ,,Prasibas teritorijas izmantoSanai pilsétas | grafiskaja dala, jo tie atSkiras arT vienas zonas un vienas
dalas" strukturétas dalas papildinat ar konkrétiem | pilsétas dalas ietvaros, atbilstoSi zemesgabalu dalijjuma
zemes gabalu apblives parametriem (minimala zemes | struktarai.
abala lattba, maksimalais apblves blivums, . _ - . . oy - Y R
& . _P . . o P . - Vides parskata izmainas saistiba ar So priekslikumu nav
maksimala apbives intensitate, maksimalais stavu veiktas
skaits un minimala briva teritorija). Dazas strukturétas '
dalas Sie parametri ir uzraditi.

2. Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumu 2. | Nemts véra TIAN 2.10.p. papildinats, Vides parskata

nodalas ..Prasibas teritorijas izmantoSanai visa

vértéjums netiek mainits, jo veiktas izmainas ir precizéjumi,




Nr.

Priekslikuma, komentara iss saturs

Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu

Jirmalas pilséta" 2.10. punktu papildinat ar atsauci uz
.Aizsargjoslu  likuma" 36.panta  3.punkta 9.
apakspunktu, ka krasta kapu aizsargjosla aizliegts
parveidot reljefu, bojat un iznicinat dabisko zemsedzi.
iznemot gadijumos, kad tas nepiecieSams Saja panta
atlauto darbibu veiksanai.

kas nemaina butiskas ietekmes uz vidi vértéjumu.

Teritorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu 2.
nodalas ,,Prasibas teritorijas izmantoSanai visa
Jirmalas pilséta" 2.10. punkta 103.3. apaksSpunktu
papildinat ar atsauci uz ..Aizsargjoslu likuma" 37.panta
1.punkta 3. apaksSpunktu, ka applistosajas teritorijas
aizliegts veikt teritorijas uzberSanu. buvét ékas un
bilves, arT aizsargdambijus, iznemot :

a Tslaicigas lietosanas bavju un mazéku bavniecibu;

b) esoso bivju renovaciju;

©) kultdras pieminek|u renovaciju;

d) transporta un elektronisko sakaru tiklu bavju
bilvniecibu, Gdensapgades un kanalizacijas tiklu,
idens nemsanas ietaiSu un magistralo caurulvadu
blvniecibu, energijas parvades un sadales Iiniju
blvniecibu;

€ peldvietu, elinu, laivu un motorizéto Gdens
transportlidzek|u piestatnu bavniecibu;

f) jahtu ostu bavniecibu, kuras paredzéts ne
mazak ka 25 atpatas kugu stavvietu Gdeni, un to
darbibas nodrosinasanai nepiecieSamo blvju un
infrastruktidras objektu bivniecibu;

g) valsts meteorologisko un hidrologisko novérojumu
staciju un postenu, un citu stacionaru
valsts nozimes monitoringa punktu un postenu
blvniecibu;

h) biotopu apsaimniekoSanai nepiecieSamo Tslaicigas

lietoSanas blvju un dabas tlrismam
nepiecieSamo skatu tornu, laipu u. tml. objektu

blvniecibu;

i) inZenieraizsardzibas un hidrotehnisko bavju izbavi

esosds apbives aizsardzibai pret
paliem vai plidiem un stacionaras aizsardzibas
bives piesarnojuma aizturésanai un savaksanai;

j) teritorijas uzbersanu s$a punkta ,d", .,e". ,f'. ..g" un
LY apakspunkta noteiktas blvniecibas
Istenosanai.

Pienemts informacijai un nemts véra. Vairaki punkti
papildinati ar atsauci uz LR ,Aizsargjoslu likumu”. Pants
kopuma TIAN netiek citéts.

Vides parskata vértéjums netiek mainits, jo veiktas
izmainas ir precizéjumi, kas nemaina butiskas ietekmes uz
vidi vértéjumu.

Teritorijas izmantoSanas un apblves noteikumu 2.
nodalas ,Prasibas teritorijas izmantoSanai visa
Jirmalas pilséta" 2.8. punktu papildinat ar
nosacijumiem un prasibam gruntsidenu novadiSanai
no bivbedrém buvniecibas laika.

Papildinata teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikumu
apaksnodala par teritoriju inZeniertehnisko sagatavosanu.
Udenus no bivbedrém novadot uz jiru ir jasanem
Regionalas vides parvaldes tehniskie noteikumi un darbiba
jasaskano pasvaldiba, bet novadot uz upi un citam
atklatam ddenstilpém — darbiba jasaskano pasvaldiba.

Vides parskata ieklauts TIAN papildinajuma vértéjums.

Paredzét pasakumus Lielupes grivas tiriSanai no smilts
sanesumiem, lai nodrosinatu brivu kugosSanas iespéju.

Pienemts informacijai. Sads nosacijums ir ietverts TIAN
apaksnodala par teritoriju inZeniertehnisko sagatavosanu.

Vides parskata izmainas nebija nepiecieSams veikt.




Nr. | Priekslikuma, komentara iss saturs Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu
6. Kopuma Jarmalas pilsétas Teritorijas planojuma | Pienemts informacijai.
2. alternativa parsvara ir izvértéti un ievéroti valsts
institciju, sabiedrisko organizaciju un sabiedribas
parstavju sniegtie priekslikumi un iebildumi par
teritorijas planojuma 1. alternativu.
7. VVD LRVP nav bitisku iebildumu, ka Jlirmalas pilsétas | Pienemts informacijai. Atzimes par ievéroSanu skatit RVP
teritorijas planojuma turpmakajiem 12 gadiem (2010.- | priekslikumu 1. — 6. punkta.
2022.gadam) otro alternativu iesniedz Jarmalas
pasvaldibas domé Iémuma pienemsanai.
Rigas planosanas regiona administracija lek|auta tikai informacija, kas attiecas uz Vides parskata saturu
1. letekmes uz vidi stratégiska novértéjuma Vides | Ar Jirmalas pilsétas domes 2012. gada 5. aprila IEmumu

parskats balsta alternativas uz Jarmalas pilsétas
teritorijas planojuma 1. (1. alternativa) un 2. redakciju
(2. alternativa). Ta ka 1. redakcija tika noraidita ar
Jirmalas domes 2012. gada 5. aprila [Emumu Nr. 219,
RPR uzskata, ka nevar balstit Vides parskata
alternativu uz noraiditu redakciju. 5ada gadijuma
Vides parskats piedava salidzindjumu, bet ne realu
izvéli starp divam alternativam un kalpo ka arguments
2. redakcijas pamatojumam. Vides parskats batu
papildinams ar detalizétaku informaciju par teritorijas
planojuma istenosanas monitoringa pasakumiem (11.
sadala).

Nr. 219 ,Par grozijumiem Jarmalas pilsétas domes
2007.gada 22.novembra lémuma Nr.1040 ,Par Jiarmalas
pilsétas teritorijas planojuma 2009.-2021.gadam darba
uzdevuma apstiprinasanu, liguma slégsanu un sabiedriskds
apspriesanas procesa organizésanu” un Jirmalas pilsétas
domes 2011.gada 15.decembra Ilémuma Nr.565,Par
Jarmalas pilsétas teritorijas planojuma turpmakajiem 12
gadiem galigas redakcijas apstiprinasanu” atcelsanu” tika
atcelts Jirmalas pilsétas domes 2011.gada 15.decembra
[emums Nr.565 ,Par Jdrmalas pilsétas teritorijas
planojuma turpmdakajiem 12 gadiem galigas redakcijas
apstipringsanu”, t.i. ar minéto |lémumu Nr.565 apstiprinata
galiga redakcija un pienemts |émums par teritorijas
planojuma izstrades darba uzdevuma groziSanu un ta
izstrades pabeig8anu, nevis noraidita teritorijas planojuma
1. redakcija. Pamatojies uz So Iémumu tika sagatavota
teritorijas planojuma 2.redakcija, kurai tapat ka
1. redakcijai tika veikts SIVN un sagatavots Vides parskats.
levérojot to, ka ar Jirmalas domes 2012. gada 5. aprila
[Emumu Nr. 219 netika uzsakta jauna teritorijas planojuma
izstrade, bet gan turpinats iesaktais planosanas process,
izstradajot 2. redakciju, arm SIVN procesa tiek saglabata

pécteciba, ietverot Vides parskata 1.redakciju ka
1. alternativu, bet 2. redakciju ka 2.alternativu.
Sabiedribai, organizéjot Vides parskata projekta

sabiedrisko apspriesanu, tika piedavatas izvéles iespéjas,
izsakot viedokli par Vides parskatda ietvertajam
alternativam gan visa sabiedriskas apsprieSanas procesa
laika, iesniedzot rakstiskus priekslikumus, gan izsakot
viedokli 3 sabiedriskas apspriesanas sanaksmes.
PriekSlikumi vai komentari par Vides parskatu no
sabiedribas (iedzivotajiem, vides sabiedriskajam
organizacijam), t.sk. viedokli par alternativam, netika
sanemti. Tadejadi Vides parskata izstradataji nevar piekrist
RPR apgalvojumam par to, ka sabiedribai nebija realas
izvéles. levérojot iepriekSminéto Vides parskata ieklautas
alternativas netiek mainitas.

Izvértéjot RPR viedokli, Vides parskata attieciba uz
1. redakciju (1. alternativu) ir precizéts ta risinajumu
applistosajas teritorijas vértéjums.

Vides parskata 11. nodala papildinata ar informaciju par




Nr. | Priekslikuma, komentara iss saturs Veértéjums un atzime par priekslikuma ievérosanu
teritorijas planojuma IstenoSanas monitoringa
pasakumiem.

2. RPR kopuma atbalsta ,Jlrmalas pilsétas teritorijas | Vides parskats precizéts atbilstoSi iepriek$éja punkta

planojuma turpmakajiem 12 gadiem" ieklautos | noraditajam.
teritorijas attistibas risinajumus, tacu nepiecieSami
labojumi un papildinajumi Jarmalas teritorijas
planojuma 2. redakcijas materialos.

Vides parskats ta sabiedriskas apspriesanas laika nositits atzinumu sanemsanai ari sabiedriskajam
organizacijam: Vides konsultativajai padomei un Jarmalas aizsardzibas biedribai. Minétas organizacijas
par Vides parskatu priekslikumus un komentarus neiesniedza. Tapat arl sabiedriskas apsprieSanas
procesa par Vides parskatu netika sanemti priekslikumi no iedzivotajiem.

JUrmalas aizsardzibas biedriba iesniedza priekslikumus par teritorijas planojuma risindjumiem. Tie
parsvara ir saistiti ar Vides parskata saturu. AtbilstoSi teritorijas planojuma galigas redakcijas
risinajumam, ja priekslikums ir ieklauts galigaja redakcija un ta ietekme ir batiska pilsétas limenT vai
lokali, tas ir atbilstoSi novertéts Vides parskata. Atsaucoties uz Jirmalas aizsardzibas biedribas
priekslikumiem, maintts jaukta kdrorta funkciju dalijums, nosakot kirorta funkcijas Tpatsvaru - 51%,
atkartoti izverteta atseviskas kempinga apbuves funkcionalas zonas nepiecieSamiba, ka atseviska zona ta
nav izdaltta, bet Sads izmantoSanas veids noteikts citas funkcionalajas zonas, ka pieminas vieta izdalitas
Raina priedes. Biedriba ir izteikusi iebildumus par vairaku pasvaldibai piederosu zemesgabalu planotas
(atlautas) izmantoSanas kdrorta teritoriju (K1), jaukta kdrorta teritoriju (K2) noteikSanu, daZzos gadijumos
sabiedriskas apbidves, jauktu darifjumu teritoriju vai citu noteikSanu dabas teritorijas (precizu
uzskaitjumu skattt planojuma IV dala ,Parskats par Jirmalas pilsétas teritorijas planojuma izstradi”).
Izteiktie priekslikumi ir apspriesti visa teritorijas planojuma izstrades gaita, par tiem diskutéts teritorijas
planojuma izstrades darba grupa, un, galvenokart, lai nodrosSinatu pilsétas stratégiskas attistibas
prioritates ,Kdrorts” ievieSanu, Sie priekslikumi nav nemti vera. Dabas teritorijas veikta detalizéta
biologiskas daudzveidibas izpéte, sugu un biotopu eksperta atzinumi par dabas teritoriju biologisko
vértibu ieklauti Vides parskata 6. pielikuma, ietekme uz dabas teritorijam véertéta Vides parskata 6.
nodala, teritorijas planojuma teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumos ieklautas papildus
prasibas $o teritoriju turpmakai planosanai — detalplanojuma izstrades nepiecieSamiba. Detalplanojuma
ietvaros tiks precizétas konkrétas teritorijas izmantoSanas prasibas un risindjumu sabiedriska
apspriesana.

Vides parraudzibas valsts birojs 2012. gada 31. jdlija atzinuma Nr. 20 pauz pozitivu viedokli par Vides
parskata ieklauto informaciju, profesionalo vértejumu, stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma laika
nodrosSinato sadarbibu ar institlicijam un nevalstiskajam organizacijam, sabiedriskas apspriesanas
procesu un ta rezultatu izklastu Vides parskata, nevalstisko organizaciju lielo aktivitati un izteikto
priekslikumu apjomu un kopuma konstaté, ka teritorijas planojuma 2.redakcija sagatavota nemot véra
Biroja 2012. gada 13. februara véstule Nr.7-01/263 izteiktos iebildumus, ka art institdciju atzinumos
izteiktas iebildes par teritorijas planojuma 1.redakciju. Vides parraudzibas valsts birojs kopuma neiebilst
pret teritorijas planojuma 2.redakciju, kuru Jirmalas pilsétas dome ir apstiprinajusi par galigo redakciju,
tacu atzimé sabiedribas nostaju, kas izteikusi iebildumus pret teritorijas planojuma risinajumiem saistiba
ar planoto kdrorta teritoriju (arf dazu citu izmantosanas veidu) attistibu dabas teritorijas.




Pirms teritorijas planojuma apstiprinasanas Jirmalas pilsétas pasvaldiba ir izvértétas Vides parraudzibas
valsts biroja rekomendacijas un pienemti risinajumi to ievérosanai (2. tabula).

2.tabula Apkopojums par Vides parraudzibas valsts biroja rekomendacijam un risinajumiem to
ievérosanai

Vides parraudzibas valsts biroja rekomendacijas

Risinajums

Izvértejot Vides parskatu, Birojs uzskata, ka ir

noradamas sekojoSas rekomendacijas:

Biroja rekomendacijas ir ievieSamas visa teritorijas
planojuma 1stenosSanas procesa turpmakos 12 gadus,
nodroSinot valsts vides un dabas aizsardzibas
normativo aktu prasibu un teritorijas izmantoSanas
un apbives noteikumu ievérosanu, ka ari realizéjot ar
pilsétas infrastruktlru un inZeniertehnisko apgadi
saistitus attistibas projektus:

1. Jarmalas pilsétas domei turpmakajos planosSanas
etapos (atbilstoSi Teritorijas attistibas planosanas
likumam tie ir lokalplanojumi, detalplanojumi un
tematiskie planojumi), nemt véra Vides parskata un
sabiedriskas apspriesanas laika izteiktos
priekSlikumus, TpaSu véribu pievérSot dabas
teritoriju saglabasanai, iespéjami izvairoties no tas
apbives un saglabajot 1pasSi aizsargajamos
biotopus.

Visa teritorijas planojuma ievieSanas procesa, tostarp,
turpmakajos  planosanas  posmos, izstradajot
lokalplanojumus un detalplanojumus, Tpasa vériba
tiks pievérsta dabas teritoriju saglabasanai, jo to
nosaka gan valsts normativo aktu prasibas saistiba ar
dabas aizsardzibu, ietekmes uz vidi novértéjuma
proceddram, iepriekSminéto turpmakas planosanas
dokumentu izstrades un sabiedribas informésanas
kartiba, gan ar1 teritorijas izmantoSanas un apbuves
noteikumos iek|autas prasibas attieciba uz biologiskas
daudzveidibas izvertéjumu.

2. Nemot véera konstatétos esosSos apbuves applisanas
riskus un klimata izmainu tendences, turpmakajos
plano$anas posmos ir pardomati risinams jautajums
par plidu draudu novérSanas iespéjam esosajam
apblvetajam teritorijam, vienlaikus nepielaujot
jaunu pludu risku teritoriju apbdvi, neskatoties uz
to, ka atseviskas teritorijas nepastav Aizsargjoslu
likuma noteiktie ierobeZzojumi, ka art aizsargjoslas
planojot apbdvi atbilstoSi Aizsargjoslu likuma
prasibam un taja atlautas apbives mérkiem un
jégai. Vienlaicigi, nemot véra Vides parskata
identificétas problémas, kas saistitas ar melioraciju
sistemu darbibu vairakas JGrmalas pilsétas vietas,
plidu draudu novérSanas pasakumu planoSana
janem véra ari melioracijas sistému atbilstoSas

uzturésanas un atjaunosanas nepiecieSamiba, ka art

Kemeru nacionala parka dabas vértibas un
séridenradi saturoSo ddenu veidoSanas un
aizsardzibas nosacijumi, tadéjadi savlaicigi apzinot
un hdzsvarojot visas intereses, kas ir prioritaras
konkrétajas teritorijas.

Teritorijas planojums ietver risinajumus, kuru
IstenoSana vienlaikus ar valsts normativo aktu prasibu
ievéroSanu nodrosinas Sis rekomendacijas izpildi.
Teritorijas planojuma saistoSie noteikumi ietver
informaciju par pladu vai palu apdraudétam apbuves
teritorijam, kuras noteiktas, balstoties uz pétijuma
rezultatiem. Teritorijas izmantoSanas un apbdives
noteikumos noteikts, ka Jirmalas pilsétas teritorija
Lielupes piekrasté atlauts izblvét inZenieraizsardzibas
un hidrotehniskas blves apbives, kura atrodas plidu
riska teritorija, aizsardzibai pret plidiem vai paliem,
ievérojot Aizsargjoslu likuma noteiktas prasibas.
InZenieraizsardzibas  vai  hidrotehniskas  blves
izvietojumu pirms projektéSanas darbu uzsakSanas
nosaka turpmakaja planoSanas procesa, izstradajot
detalplanojumu vai lokalplanojumus. Atbilstosi
likuma ,Par ietekmes wuz vidi novértéjumu”
2.pielikuma nosacijumiem dambju, molu un citu
bldvju blvniecibai plidu novérsanai ir javeic
sakotnéjais ietekmes uz vidi izvertejums, kura
rezultata, gadijuma, ja tiek konstatéts, ka ietekme ir

blatiska negativa, var veikt ietekmes uz vidi
novértéjumu. Par IVN pieméroSanu lemj Vides
parraudzibas valsts birojs. letekmes uz vidi




Vides parraudzibas valsts biroja rekomendacijas

Risinajums

novértéjuma procesa tiek noskaidroti planoto
darbibu limitéjoSie faktori, izstradati pasakumi
negativo ietekmju novérSanai vai mazinasanai, tiek
veikta sabiedriska apsprieSana un tas rezultatu
integrésana IVN zinojuma.

Vides parskata pasvaldibai ka viens no risinajumiem
batisko  negativo  ietekmju  mazinasanai  un
detalizétakai pasakumu planoSanai esosas apbuves
aizsardzibai pret pladiem un paliem ir ieteikts
izstradat Jdrmalas pilsétas plidu riska parvaldibas
planu.

Jau teritorijas planojuma izstrades laika pasvaldiba ir
uzsakusi pakapenisku pilsétas melioracijas sistémas
sakarto$anu. Sis darbs, ka ari jaunu melioracijas
gravju, pieslégumu tiem un virszemes Udenu un
lietusidenu novadisanas vietu izveide Lielupé
atbilstosi teritorijas planojuma noteiktajam tiks veikta
planojuma ievieSanas laika, vienlaikus nodrosSinot
vides aizsardzibas prasibu ievérosanu.

Apstiprinot Teritorijas planojumu, janem véra, ka
planojuma apstiprinasana nevar dot tiesisko
palavibu to darbibu realizacijas iespéjamibai, kuram
stratégiska ietekmes uz vidi novértéjuma
konstatéta iespéjama bitiska negativa ietekme uz
vidi vai 1paSi aizsargajamam dabas teritorijam
(Kemeru nacionalo  parku, dabas parku
,Ragakapa”). Kaut arl institlicijas nav izteikusas
krasus iebildumus par kadam no minétajam
darbibam, tomér Birojs iesaka Jarmalas pilsétas
domei atkartoti izvértét Vides parskata 4.2. nodala
,Vides stavoklis teritorijas, kuras planoSanas
dokumenta istenoSana var batiski ietekmeéet”, ka ari
ST atzinuma 10.-13. Ipp. minétas darbibas, nollka
laicigi apzinat So risinajumu ietekmju samazinoSos
pasakumus un rékinaties ar nepiecieSamibu par
atbilstosa  izvértéjuma veikSanu (sakotnéjais
izvértéjums un/vai ietekmes uz vidi novértéjums,
ietekmes uz Natura 2000 izvértéjums) projektu
turpmakas virzibas stadijas, ka art risku, ja
novértéjuma tiks konstatéta buatiska nelabvéliga

ietekme, ka teritorijas iespéjams nevarés tikt
izmantotas  atbilstoSi  teritorijas  planojuma
noraditajiem  meérkiem, tadejadi apdraudot

planosanas jégu un mérki

Rekomendacijas  ievieSanu nodrosinas  valsts
normativo aktu prasibu ievérosana ietekmes uz vidi
novértéjuma joma, ka art Jirmalas pilsétas teritorijas
izmantoSanas un apbuives noteikumu ievérosana, kas

paredz gan turpmako planoSanas  procesu
(lokalplanojumu vai detalplanojumu izstradi), gan arl
citus nosacijumus, kuri ir versti uz ietekmju

noveérsanu vai ierobezosanu konkrétas teritorijas.

NolUka attistit krorta teritoriju, ka art nemot véra
Rigas juras I[i¢a un Lielupes Udens kvalitates
uzlabosanas nepiecieSamibu, turpinat

Teritorijas izmantoSanas un apbives noteikumos ir
ieklautas centralizétas ddensapgades un notektdenu
savakSanas sistemas attistibas shémas, kuras
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Risinajums

Udensapgades un kanalizacijas centralizéto tiklu
attistibu prioritari attistibai planotajas teritorijas
nolika samazinat difliza piesarnojuma iespéjamibu.

pasvaldiba plano ieviest teritorijas planojuma
darbibas  laika, turpinot Jarmalas pilsétas
tdenssaimniecibas projekta realizaciju. Ir noteiktas
prasibas jaunu pieslegumu veidoSanai pilsétas
centralizétas Udensapgades un notektdenu
savakSanas sistéemai, ka art noteikumi notekiadenu

attiriSanai  un novadisanai apkartéja vide,
neizmanto $o sistému.

Pienemta planosanas dokumenta pamatojums

JUrmalas pilsétas teritorijas planojumam tika izstradata 1. un 2. redakcija, kas Vides parskata atbilstosi ir
vértétas ka | un Il alternativa. Vides parskata ir ieklauts alternativu salidzinajums, izvértéjot galvenos
batiskas ietekmes aspektus: ietekmi uz dabas teritorijam, degradétajam teritorijam, ainavu, kultdras
mantojumu un citas ietekmes uz vides kvalitati. Taja konstatéts, ka vairakos bitiskas ietekmes uz vidi
novértéjuma aspektos (ietekme uz degradétajam teritorijam, kultlras mantojumu un vides kvalitati)
abas planojuma alternativas ir sagaidama lidziga ietekme un ta galvenokart ir pozitiva, tiesa, ilgtermina
ietekme. Abu alternativu salidzinajumu péc bitibas nosaka to bitiskas ietekmes vértéjums uz dabas
teritorijam un ainavu. Teritorijas planojuma Il alternativa kopuma ir ar salidzino$i mazaku negativu
ietekmi uz dabas teritorijam neka | alternativa, jo taja mazakas dabas teritoriju platibas tiek planotas
apbivei, TIAN tiek paredzéti nosacijumi TpasSi aizsargajamo Lielupes palienu plavu aizsardzibai, ir
mazinata iespéjamas antropogénas slodzes veidoSanas uz Lielupes krastiem saistiba ar Tpasas (attistibas)
zonas ,,Udensmala” planosanu, ka ari noveérsti iespéjamie riski piekrastes kapu joslas aizsardzibai saistiba
ar | alternativa planotas 1pasas (attistibas) zonas ,Liela promenade” attistibu, kas ir izslegta no Il
alternativas. Planojuma Il alternativa jaunajas apbuives teritorijas ir samazinats maksimalais apbives
augstums. Tade| Vides parskata pasvaldibai ir ieteikts turpmakas teritorijas izmantosanas un attistibas
planos$anai ka piemeérotako izskatTt teritorijas planojuma Il alternativu.

Jirmalas pilsétas dome ir apstiprinajusi teritorijas planojumu (Jirmalas pilsétas domes 2012. gada
11. oktobra lémumu Nr. 562), ka ari teritorijas planojuma grafisko dalu, teritorijas izmantosanas un
apbives noteikumus (JGrmalas pilsétas domes 2012. gada 11. oktobra saistoSie noteikumi Nr. 42),
balstoties uz teritorijas planojuma 2. redakcijas risinajumiem, tas sabiedriskas apsprieSanas rezultatiem
un Vides parskata ietverto novértéjumu.

Pasakumi planosanas dokumenta istenosanas monitoringa veiksanai

Atbilstosi Vides parraudzibas valsts biroja atzinuma Nr. 20 (31.07.2012.) noteiktajam, lai konstatétu
JUrmalas pilsétas teritorijas planojuma turpmakajiem 12 gadiem TstenoSanas radito tieSo vai netieSo
ietekmi uz vidi, pasvaldibai, izmantojot valsts vides monitoringa un citus pieejamos datus, javeic
planosanas dokumenta realizacijas novértéjums un vismaz divas reizes planosanas perioda (2017. un
2023.gada) jaizstrada monitoringa zinojums un jaiesniedz (arT elektroniska veida) Vides parraudzibas
valsts biroja.
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